OZAK GAYRIMENKUL YATIRIM ORTAKLIGI AS.’NiN 20.05.2013 TARIHINDE
YAPILAN 2012 YILINA AiT

OLAGAN GENEL KURUL TOPLANTI TUTANAGCI

Ozak Gayrimenkul Yatinm Ortakligi A.$.’nin 2012 yilna ait genel kurul toplantis:
20.05.2013 tarihinde, saat 14:00°de Atatirk Bulvari 13.Cd. 34Portall Plaza Bagaksehir/
Istanbul 34 Portall Plaza adresinde, Istanbul il Giimriik ve Ticaret Miidiirltigii'niin 17/05/2013
tarih ve 15774 sayil yazilariyla gorevlendirilen Bakanlik Temsilcileri Sn. Recep Demir ve
Sn. Ferit Oztiirk’iin gozetiminde yapilmigtir.

Toplantiya ait ¢agrinin; kanun ve esas sozlesmede dngoriildiigii gibi giindemi ve teklif olunan
anas6zlesme tadil tasar1 metnini de ihtiva edecek sekilde, Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesi’nin
26/04/2013 tarih ve 8308 sayili niishasinda, Hiirriyet Gazetesi’nin 26/04/2013 tarihli
niishasinda ilan edildigi, ayrica 26/04/2013 tarihinde Kamuyu Aydinlatma Platformu, Sirket
internet sitesi ve Elektronik Genel Kurul sistemi E-MKK portali kapsaminda gerekli
duyurularin toplanti ve ilan/duyuru tarihinden 21 giin énce yapildii, hazir bulunanlar
listesinin tetkikinde, 157.000.000 TL ve 157.000.000 adet itibari degerli sirket paylarindan;
toplam itibari degeri 400 TL ve 40 adet paym asaleten, 151.401.505 TL ve 151.401.505 adet
paym vekaleten, 1 TL ve | adet paym da Elektronik Genel Kurul Sistemi cergevesinde
elektronik ortamda asaleten temsil edildigi ve boylece gerek Kanun gerekse esas sozlesmede
ongoriilen asgari toplant1 nisabimin meveut oldugunun anlasilmas: iizerine; Yonetim Kurulu
Uyesi Sn. Prof. Dr. D. Ali Alp tarafindan yapilan agilis konusmasini miiteakip, Sermaye
Piyasas1 Kurulu tarafindan yayimlanan Kurumsal Yonetim ilkeleri’nin “Pay Sahipleri” ile
ilgili boliimiinde yer alan ilkeler gercevesinde, Genel Kurul’da kullanilabilecek toplam oy
adedi, sahip olduklari imtiyazlar ve oy kullanma prosediirii hakkinda ortaklara bilgi verildi.
Takiben toplanti, Yénetim Kurulu Uyesi Sn. Prof. Dr. D.Ali Alp tarafindan agilarak giindemin
goriisiilmesine gecildi.

1-Divan Heyetinin olusturulmas: igin teklifler alindi, Yonetim Kurulu iiyesi Tamer Eyerci
tarafindan verilen Onergede toplanti baskanligina Mahmut Karabiyik, oy toplama
memurluguna Tamer Eyerci ve katiplige Hande Kumas’in énerildigi goriildii. Baskaca Onerge
olmadifi anlagildi, 6nerge oylandi, toplanti baskanligina Mahmut Karabiyik, oy toplama
memurluguna Tamer Eyerci ve katiplie Hande Kumas’in secilmelerine 2.570 adet olumsuz
oya kargilik 151.399.336 adet oyla karar verildi.

2-Genel Kurul toplanti tutanaginin Genel Kurul adina Baskanlhik Divani’nca imzalanmas: ve
bununla yetinilmesi i¢in yetki verilmesi hususu oylamaya agildi, Genel Kurul toplanti
tutanaginin Genel Kurul adina Bagkanlik Divani’nca imzalanmasi ve bununla yetinilmesi iin
yetki verilmesi hususu 2.570 adet olumsuz oya kargilik 151.399.336 adet oyla kabul edildi.

3-Yonetim Kurulu’nun 2012 yili faaliyet ve hesaplar1 hakkinda Yénetim Kurulu raporu Okay
fyran tarafindan okundu ve miizakere edildi.

4-Denetgiler Raporu ve Bagimsiz Dis Denetim Sirketi DRT Bagimsiz Desietim ve Serbest
Muhasebeci Mali-Miisavirlik A.S. rapor 6zeti okundg ve mﬁzalé%di.
|
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5-Sirketin bilango ve kér/zarar hesaplart okundu ve miizakereye agildi. S6z alan olmadi,
oylamaya gecildi. Yapilan oylama sonucunda, bilango ve kar/zarar hesaplar1 2.570 adet
olumsuz oya karsilik 151.399.336 adet oyla aynen tasdik edildi.

Sirketimiz ortaklarindan Ziya Karapinar vekili Av. Hiiseyin Nakigg1 ile Aytur Turizm
Yatirimlar San. Ve Tic. A.S. vekili Av. Tughan Unsal bilrikte séz aldirlar. Okunan bilango,
kar/zarar hesaplariyla ilgili olarak goriislerimizi yazili olarak hazirladik. Bunlari harici
bellekte depoladik. Harici bellekte yer alan gériislerimizin kopyalanarak genel kurul zaptina
serh edilmesini talep ederiz dediler. Talepleri cercevesinde harici bellek alindi, giindemin 5.
Maddesiyle ilgili goriisleri kopyalanmak suretiyle agagidaki sekilde toplant1 tutanagina serh
edildi.

Giindemin 5.maddesine iligkin muhalefet serhimiz;

1) Ozak GYO 'nun Isletmeci Sirket Y. apist Hukuka Aykiridir :

Ozak GYO, Aktay Otel Isletmeleri A.§'nin % 95 oraminda pay sahibidir. Sermaye Piyasas
Kurulu'nun Seri: VI, No: 11 Tebligi nin 4.d hitkmiine gore, isletmeci sirket,

“ Ortaklik ile yaptgi bir sozlesme cergevesinde ortakhigin miilkiyetinde bulunan veya
kiralamis oldugu otel, hastane, alis veris merkezi, is merkezi, ticari parklar, ticari depolar,
konut siteleri, siiper marketler ve bunlara benzer nitelikteki gayrimenkulleri ticari maksatla
isleten sirketlerdir”.

Ozak GYO'nun % 95 oraminda istirak ettigi Aktay Otel Isletmeciligi A.S. Ela Quality Resort
Otelini isletmektedir ve bu otel Ozak GYO nun miilkiyetinde degildir. Bu nedenle Aktay Otel
Isletmeciligi A.S. Kurul tebligi anlaminda bir isletmeci sirket degildir. Aktay Otel Isletmeciligi
A.S. sozde Ozak GYO'nun sahibi oldugu baska bir gayrimenkulii isletiyormus gibi
gosterilerek Ela Quality Resort Otelini isletemez. Bu tamamen kanunu dolanmak amaciyla
yapilmis bir islemdir. Aktay Otel Isletmeleri A.S.'nin ana sozlesmesinin Amag ve Konu
baslkli 3. maddesinde goriilecegi iizere sirketin tamamen turizm isletmeciligi iizerine
kurulmus bir sirket oldugu ortadadir.

Yonetim kurulu Faaliyet Raporunun 8. sayfasinda da Aktay Otel A.§. aynen asagidaki gibi
tanimlanmistir:

(*) Aktay Otel Isletmeleri A.S., turistik oteller, moteller, tatil koyleri gibi her tiirlii turistik
tesisleri

isletmek, kiralamak, yapmak, satin almak, onarmatk, isletmek veya islettirmek amacu ile
kurulmus

olup, Grup 'un Antalya/Tiirkiye 'deki oteli “Ela Quality Resort Otel”ini Aktay Turizm
Yatirumlari ve

Isletmeleri A.S. den kiralayarak isletmektedir.

urul Tebligi'nin 26.a hiikmiine gore, gayrimenkul yatirim ortakliklar:, “Hig¢ bir sekilde
paylari satin aldiklar: sirketlerin sermayesine ve yonetimlerine hakim olma amac glidemez
ve hig bir ;zrkerre sermaye veya oy haklarinin %35 inden fezlasimasahip olam
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Bu hiikme ragmen, Ozak GYO, hukuken isletmeci sirket niteligini haiz olmayan Aktay Otel
Isletmeciligi A.S’ye, Kurul Tebligine aykirt bigimde istirak etmigstir. Bu nedenle Aktay Otel
Isletmeleri A.S’nin bilangolarim konsolide etmemesi gerekirken , edildigi icin bilancolar
gergegi yansitmamaktadir.

2) Ozak GYO Sermayesinin En Onemli Varliginda Azalma Olmus ve Portfoy Belirsiz Hale
Gelmistir:

Ahmet Akbalik ve Urfi Akbalik'n AKTAY A.S.’deki sahsi hisselerini, OZAK Tekstil’in ise,
kendi miilkiyetindeki AKTAY A.S. paylarim kismi béliinme yontemiyle OZAK GYO'ya
devretmesi siirecinde AKTAY ana sozlesmesinin 6 nci maddesinde tamimlanmis olan, diger
ortaklarin 6n alvm hakkin: kullanmas: engellendiginden, gecersiz bir devir islemi yapilnustir.

24.02.2011 tarihinde Bakirkéy 5. Aslive Ticaret Mahkemesi nezdinde, Aktay Turizm
Yatirimlar: ve Isletmeleri A.S. (AKTAY) ve Ozak GYO aleyhine “Davali Aktay Turizm
Yatirimlar: ve Isletmeleri A.S Yénetim Kurulu'nca Ana Sozlesme've aykiri olarak bazi
ortaklarca diger davaliya yapilan hisse devirlerine iliskin 14.12.2010 tarihli Yonetim Kurulu
Karari’mn hiikiimsiizliginiin tespiti ile davalilardan Ozak Gayrimenkul Yatirim Ortaklig
A.§. lehine pay defierinde gerceklestirilmis olan usulsiiz kaydin diizeltilerek, devir konusu
10.100.000- TL. (On Milyon Yiiz Bin TL.) degerindeki 202.000 adet payin miivekkil sirket
adina kaydedilmesi, bu siirecte hisse devirlerinin nlenmesi amaciyla, dava sonuglanmincaya
kadar devir konusu hisseler hakkinda Ihtiyati Tedbir karart verilmesi” talebi ile dava
agilmigtir. Dava siirecinde, mahkemece ihtiyati tedbir karari verilmigtir.

2011/118 Eno.lu dosya iizerinden yapilan yargilama sonunda mahkeme, 07.11.2012
tarihinde, 14.12.2010 tarihli Yonetim Kurulu Karari'nin hiikiimsiizliigiiniin tespitine ve pay
defterinde, bu karar ile ilgili kaydn diizeltilmesine karar vermistir .

Anilan mahkeme karari sonucunda, Ozak GYO 'nun AKTAY daki % 57 oramndaki payi, %
36.8’e diismugtiir. Ozak GYO 'nun istirak paydaki azalma oraninda malvarliginda azalma
meydana gelmigstir.

Ozak GYO'nun, % 57 oramnda istirak ettigi ve yukarida anilan mahkeme karari sonunda
istirak oram % 36.8'e inen, sirket portfoyiiniin en onemli varligi durumundaki AKTAY 'in
malvarligi Ela Quality Resort Otelinden olusmaktadir.

Yukarida amlan mahkeme karar: dogrultusunda, Ela Quality Resort Oteli ni miilkiyetinde
bulunduran AKTAY'daki Ozak GYO paylar: % 20.2 oramnda azalmig ve Ozak GYO,
AKTAY 'daki ¢ogunluk pay sahibi niteligini kaybetmistir.

Bu gelisme, Ozak GYO’nun malvarligim ve portfoy yapisim koklii bigimde degistirerek
olumsuz etkiledigi gibi, Ozak GYO'nun, ¢ogunluk payina sahip ortak sifatin kaybetmesi
nedeniyle AKTAY finansal tablolarim konsolide etmesini de olanaksiz kilmaktadur.

Kaldi ki buna ragmen konsolidasyon yapilsa bile bu durumda en azindan TMS 37 Karsiliklar
Standard: gercevesinde karsilik ayrilmas: gerekmektedir. Zira soz konusu standarda gore
karsilik ayrilmasin gerektirecek;

) Gegmis bir hukuki olaydan kaynaklanan agik bir yiikiimliliigiiniin bulunmast,

b) Bu yikiimliliigiin yerine getirilmesi icin ekonomik Jayda iceren kaynaklarin isletmeden
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¢) Yiikiimliiliik tutarinin tam ve giivenli bir bigimde tahmin edilebilir olmast,

sartlarimn tamami gerceklesmistir. Ozak GYO acisindan dava kaybedilmis ve hisselerin
tizerindeki tedbir de kaldirilmamis bir durumda iken hala karsilik ayrilmamast karsisinda
karsilik ayirmak i¢in daha hangi sartin ger¢eklesmesinin beklenildigi anlasilamamaktadir.

Mahkemenin verdigi bir yargi karari olmasina ragmen, Ozak GYO'nun hi¢bir gelisme
olmamis gibi, mahkeme kararimin sonuclarim mali tablosuna yansitmamasi, hukuka aykiri
oldugu gibi, yatirimellart da timiiyle yamliner niteliktedir. Bagimsiz denetimi yiiriiten DRT
Bagimsiz Denetim ve Serbest Muhasebeci Mali Miisavirlik A.S. nin, mali tablolar etkileyen
bu somut gelismeyi bagiumsiz denetim raporunda sart dahi ongormeden ve de karsilik
ayrrmadan olumlu rapor diizenlemesi hukuka agik¢a aykirilik tegkil etmektedir.

Ozak GYO 'nu kaybetmis oldugu % 20,20 oramndaki Aktay Turizm A.S. hisseleri karsiliginda
portfoy tablosu 99.630.367,68 TL azalacaktir. Bu nedenle bilango ve kar zarar hesaplari
kesinlikle ger¢egi yansitmamaktadir.

3) 31.12.2012 tarihi itibariyle hazirlanmig olan bagimsiz denetim raporunun 74. sayfasindaki
28 Nolu Dipnot olan ILISKILI TARAF ACIKLAMALARI bolimiinde 31 Aralik 2012 tarihi
itibari ile lliskili Taraflara Olan Bor¢lar kisminda Aytur Turizm Yatirim Isletme Sanayi ve
Ticaret A.8.’ye 1.500.000 TL ticari olmayan bor¢ bulundugu belirtilmis ve bu borcun
agiklamasi olarak da aynen;

“dktay Turizm Yatirim ve Isletmeleri A.S. 'nin ortaklarindan Aytur Turizm Yatirim Isletmeleri
Sanayi Ticaret A.S.'nin sermaye katilimlarina iliskin yiikiimliliklerini zamamnda yerine
getirmemesinden Otiiri onceden sermaye olarak yatrdigi tutarin iade edilmesine karar
verilmiy ve ilgili tutar bu sirkete bor¢ olarak kayitlara alinmistir” denilmistir.

Bor¢ olarak kayitlara ve denetim raporuna gegen ve Aytur’a iade edilmesine karari verilmig
olan bu 1.500.000 TL’lik alacak icin Aytur A.S. tarafindan 15.04.2013 tarihinde
Kiigiikcekmece 4. Icra Miidirligi'nin  2013/2873 Nolu Esas Dosyasindan icra takibi
baslatilmistr. Icra takibine karsi Aktay Turizm Yatwimlar ve Isletmeleri A.S. tarafindan
verilen 29.04.2013 tarihli itiraz dilekgesinde boyle bir borcun varligi inkar edilmigtir. Ayni
konuda denetlenen sirket farkli bir agiklama da, denetleyen sirket Jfarkly bir a¢iklamada
bulunmustur. Bu inkar karsisinda bagimsiz denetim raporundaki kayitlarin giivenilirligi de
tartismaya agilmistir. Bagimsiz denetim raporum u yanhistir, Aktay Turizm A.S. 'nin beyanlar
mi yanlistir? Bu nedenle bilangonun dogrulugu hakkinda yonetim kurulu ile bagimsiz denetim
sirketi arasinda goris ayrihg bulunmakta olup bilanco giivenilir olmadigindan muhalefet
ediyoruz.

4) Bagimsiz Denetim Raporunun 65. sayfasinda aynen ;

1 Ocak - 1 Ocak-
31 Aralik 31 Aralik

ngel Yonetim Giderleri 2012 2011

Disaridan saglanan fayda ve hizmetler (*) (6.864.828) %



(*) Grup 'un 2012 yili igerisinde faaliyet gosterdigi Atagehir ve Bayrampasa projelerine
iliskin yapilan giderlerden olusmaktadir.

oldugu belirtilmistir. Oysaki bu giderlerin dénem gideri yerine yatirim maliyetlerine alimarak
aktiflestirilmesi gerekir idi. Bu durumda 2012 yili kari 6.864.828 TL daha fazla olacak idi. Bu
nedenle de bilango ve kar zarar hesaplar: gergegi yansitmamakta olup muhalefet ediyoruz.

5) Bagimsiz Denetim Raporunun 65. sayfasinda aynen ;

I Ocak - I Ocak-

31 Aralik 31 Aralik
Genel Yonetim Giderleri 2012 2011
Huzur hakki ve denet¢i 6demeleri (43.815) -

Oldugu belirtilmistir. Bu édemeler Ozak GYO igin yapimissa bu konuda alinmis bir genel
kurul kararr olmadhig igin usiilsiiz islem yapilarak sirket 43.815 tl kari azaltildigindan bilanco
ve kar zarar hesaplari gercegi yansitmamakta olup muhalefet ediyoruz.

6) Bagimsiz Denetim Raporunun 66. sayfasinda aynen ;

I Ocak - I Ocak-

31 Aralhk 31 Aralik
Niteliklerine Gore Giderleri 2012 2011
Temizlik giderleri (1.957.433) (809.333)

Oldugu belirtilmistir. 2012 yilindaki temizlik giderlerindeki bu % 142 oramindaki bu artis
gercekei olmayip, bilangolar gercegi yansitmadigindan muhalefet ediyoruz. Giindemin
5.maddesine iliskin olarak yukarida bildirdigimiz 6 maddelik itirazlarimizla bilanco ve kar
zarar hesaplarinin tasdikine muhalefet ediyoruz.

6-Sirket karmin (kazanglarin) dagitilmasina iligkin olarak Yénetim kurulu iiyesi Tamer Eyerci
tarafindan sunulan 6nerge okundu, miizakereye gegildi, s6z alan olmadi. Yapilan oylama
sonucunda, Kanun ve ana sozlesme geregi yapilmasi gereken miktarlar ayrildiktan sonra
kalan kisim iizerinden %20’lik bolimiintin nakit olarak dagitilmasina, kar dagitimimnin
6demelerinin yapilacag tarih konusunda Yonetim Kuruluna yetki verilmesine hesaplar1 2.570
adet olumsuz oya karsilik 151.399.336 adet oyla karar verildi.

Sirketimiz ortaklarindan Ziya Karapinar vekili Av. Hiiseyin Nakis¢i ile Aytur Turizm
Yatirimlar1 San. Ve Tic. A.S. vekili Av. Tughan Unsal birlikte s6z aldirlar. Giindemin 6.
Maddesine iligkin goriislerimizi yazili olarak hazirladik. Bunlan harici bellekte depoladik.
rici bellekte yer alan goriislerimizin kopyalanarak genel kurul zaptina serh edilmesini talep
deriz dediler. Talepleri ger¢evesinde harici bellek alindi,giindemin 6. Maddesiyle ilgili
goriigleri kopyalanmak suretiyle asagidaki sekilde toplapti tutanagina serh edildi.
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6.Maddeye iliskin muhalefet serhimiz, Yonetim kurulunun kazancin dagitilmasina iliskin
teklifi, yonetim kurulu faaliyet raporunda veya ayrica herhangi bir sekilde Ozak GYO internet
sitesi de dahil olmak tizere agiklanmamistir. Mevzuata aykirt bu duruma muhalefet ediyoruz.
Kaldy ki bilango ile kar zarar hesaplarimin yanlishg ile ilgili olarak giindemin 5.maddesine
yaptigimiz muhalefet serhlerimizi bu madde igin aynen tekrar ediyoruz. Bilango ve kar zarar
hesaplar: yanlis olarak yapildigindan dolay: yonetim kurulunun bu hesaplara bagh kazang
dagitim teklifi yanlis olacagindan muhalefet ediyoruz.

7-Yonetim Kurulu Uyelerinin 2012 yili faaliyetlerinden dolay: ibrasina gecildi. Yapilan
oylama sonucunda yénetim kurulu iiyeleri 2.570 adet olumsuz oya karsilik 37.983.259 adet
oyla ibra edildiler.

Sirketimiz ortaklarindan Ziya Karapmnar vekili Av. Hiiseyin Nakis¢1 ile Aytur Turizm
Yatirimlar1 San. Ve Tic. A.S. vekili Av. Tughan Unsal birlikte s6z aldirlar. Giindemin 7.
Maddesine iliskin gorlislerimizi yazili olarak hazirladik. Bunlari harici bellekte depoladik.
Harici bellekte yer alan goriislerimizin kopyalanarak genel kurul zaptina serh edilmesini talep
ederiz dediler. Talepleri gergevesinde harici bellek alindi, giindemin 7. Maddesiyle ilgili
gortsleri kopyalanmak suretiyle asagidaki sekilde toplant: tutanagina serh edildi.

7.Maddeye iliskin muhalefet serhimiz; giindemin 5. ve 6. Maddelerindeki muhalefet
serhlerimiz dogrultusunda sirketin bilango ve kar zarar hesaplar gercegi yansitmadigindan
dolayr Yonetim kurulunun ibra edilmesi acik¢a kanuna aykirilik teskil etmektedir. Ayrica
Yonetim kurulunun Ticaret Yasasimin tacire yiikledigi basiretli tacir gibi davranma
zorunlulugunu yerine getirmeyerek, haksiz ve tarafli uygulamalar: sebebiyle Ozak GYO nun
en Onemli Istiraki AKTAY da Hakli Nedenle Fesih Davast agilmasina sebebiyet vermistir.
AKTAYin Ela Quality Oteli’'nin miilkiyetine sahip olmasi nedeniyle, Ozak GYO portfoyii
bakimindan AKTAY en énemli istirak niteligini tasimaktadir. AKTAY daki usulsiiz islemler,
yaratilan giivensizlik ortami ve siirekli yeni hukuka aykirt islemler tesis edilmesi, ortakligin
devamint olanaksiz kildigindan, sirketin %40 hissedart durumunda bulunan Aytur Turizm
A.§. tarafindan Tiirk Ticaret Kanunu'nun 531 inci maddesi uyarinca AKTAY 'in hakli nedenle
Jeshi istemiyle fesih davasi agilmistir. Ozak GYO portfoyiinii dogrudan ilgilendiren 6nemdeki
bu dava konusunda israrla kamuya bilgi verilmemis, davammn niteligi ve onemi hakkinda
kamuya yeterli agiklama da yapilmamustir. Bu nedenle yonetim kurulunun ibrasina muhalefet
ediyoruz.

8-Denetginin 2012 yili faaliyetlerinden dolay: ibrasina gegildi. Yapilan oylama sonucunda
denetgi 2.570 adet olumsuz oya karsilik 151.399.336 adet oyla ibra edildi.

Sirketimiz ortaklarindan Ziya Karapinar vekili Av. Hiseyin Nakise1 ile Aytur Turizm
Yatirimlar: San. Ve Tic. A.S. vekili Av. Tughan Unsal birlikte sz aldirlar. Giindemin 8.
Maddesine iligkin goriislerimizi yazili olarak hazirladik.. Bunlari harici bellekte depoladik.
Harici bellekte yer alan goriislerimizin kopyalanarak genel kurul zaptina serh edilmesini talep
ederiz dediler. Talepleri gergevesinde harici bellek alindi, glindemin 8. Maddesiyle ilgili
gorisleri kopyalanmak suretiyle agagidaki sekilde toplant1 tutanagina serh edildi.

Maddeye iliskin muhalefet serhimiz; giindemin 5. ve 6. Maddelerindeki muhalefet
rhlerimiz dogrultusunda sirketin bilango ve kar zarar hesaplgri gercegi yansitmamast buna
ragmen denetginin bu konuda tespitte bulunmamasi nedeniylg’ Denet¢inin ibra edilmesi agik¢a




9-Divan Baskam tarafindan dénem iginde Okay Ayran’in Yénetim Kurulu Uyeliginden istifa
ettigi, istifa ile bogalan Yonetim Kurulu Uyeligine ilk Genel Kurulun onayina sunulmak ve
onaylanmasi halinde selefinin siiresini tamamlamak iizere Kemal Soguk¢esme’nin 29.12.2012
tarihli Yonetim Kurulu Karar ile yonetim kurulu @iyeligine secildigi bilgisi verildikten sonra,
yapilan bu Genel Kurul ile birlikte gorev siireleri dolmus olan Yénetim Kurulu iiyelerinin
tekrar secimine iliskin tekliflerin birlikte oylanacagi agiklandi. Yénetim Kurulu tiyeligi i¢in
onergeler toplandi. Yapilan inceleme sonucunda sirketimiz anasozlesmesinin 8. Maddesi
¢ergevesinde (A) Grubu pay sahibi tarafindan Yénetim Kurulu Uyeliklerine Ahmet Akbalik,
Urfi Akbalik, Tamer Eyerci ve Kemal Sogukgesme’nin aday gosterildigi, Seri IV, No:56
sayih Kurumsal Yénetim Ilkeleri Uygulamasina Iliskin tebligin 4.3.8 nolu diizenlemesi
gergevesinde Aday Gosterme Komitesi yerine gorev yapan Kurumsal Yénetim Komitesi
tarafindan Dursun Ali Alp ile Serif Eren'in Bagimsiz Yénetim Kurulu Uyeliklerine aday
gosterildikleri, sirket Yonetim Kurulunun 24.04.2013 tarihinde yapmis oldugu toplantisinda
konunun degerlendirildigi ve adi gegen tebligin 4.3.8/4.3.9 nolu diizenlemeleri gergevesinde
Aday Gosterme Komitesi yerine goérev ifa eden Kurumsal Yénetim Komitesi tarafindan
Bagimsiz Yoénetim Kurulu tiyeligine aday gosterilen Dursun Ali Alp ile Serif Eren’in genel
kurulda aday olarak gosterilmesine karar verildigi anlagildi. Baskaca aday olan ya da aday
gosteren olmadi.

Yapilan oylama sonucunda; 29.12.2012 tarihli Yonetim Kurulu kararmin onaylanmasina ve
(1) y1l siireyle gorev yapmak iizere Ahmet Akbalik, Urfi Akbalik, Tamer Eyerci, Kemal
Sogukgesme’nin Yénetim Kurulu Uyeliklerine, Dursun Ali Alp ve Serif Eren'in Bagimsiz
Yonetim Kurulu Uyeliklerine segilmelerine 2.571 adet olumsuz oya karsilik 151.399.335 adet
oyla karar verildi.

Sirketimiz ortaklarndan Ziya Karapmar vekili Av. Hiseyin Nakis¢r ile Aytur Turizm
Yatinmlar San. Ve Tic. A.S. vekili Av. Tughan Unsal birlikte s6z aldirlar. Giindemin 9.
Maddesi ile ilgili goriislerimizi yazili olarak hazirladik. Bunlari harici bellekte depoladik.
Harici bellekte yer alan goriislerimizin kopyalanarak genel kurul zaptina serh edilmesini talep
ederiz dediler. Talepleri gergevesinde harici bellek alindi, giindemin 9. Maddesiyle ilgili
goriigleri kopyalanmak suretiyle agagidaki sekilde toplant tutanagina serh edildi.

9.Maddeye iliskin muhalefet serhimiz, giindemin 5., 6. ve 7. Maddelerindeki muhalefet
serhlerimizde belirttigimiz sebeplerden dolayi gorevini layikiyla yerine getiremeyen, ayni
yonetim kurulu iiyelerinin tekrar yonetime segilmeleri sirketin ileride daha biiyiik zararina yol
agacagindan itiraz ediyoruz. Bu nedenle segilen yonetim kurulu iiyelerinin secilmelerine
muhalefet ediyoruz.

10-Tamer Eyerci tarafindan verilen Onerge dogrultusunda, Bagmmsiz Yonetim Kurulu
Uyelerine ayhk net 2.000 TL huzur hakki Sdemesi yapilmasina, diger Yo6netim Kurulu
Baskan ve Uyelerine herhangi bir 6deme yapilmamasima 2.570 adet olumsuz oya karsilik
151.399.336 adet oyla karar verildi.

- §irket ana sozlesmesinin 5, 7, 9, 13, 19, 22, 23, 25, 26, 27,29 ve 33. Maddelerinin tadil
ilmesi maksadiyla Yonetim Kurulu tarafindan hazirlanan tadil tasar1 metinlerinin onay igin
ermaye Piyasast Kuruluna gonderildigi, Sermaye Piyasas urulu tarafindan 07.05.2013
tarth ve 4843 sgylll yazilariyla onay verildigi, Piyasasi Kurulu tapafindan onay
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verilen tadil tasarisiin Giimriik ve Ticaret Bakanhg I¢ Ticaret Genel Miidiirltigii’ne
sunuldugu, I¢ Ticaret Genel Midiirliigi tarafindan  09.05.2013 tarih  ve
67300147/431.02.59220-582427-5220/5753 sayili yazisi ile anasézlesme degisikligine izin
verildigi anlagildi. Sermaye Piyasasi Kurulu tarafindan onaylanan, Giimrik ve Ticaret
Bakanlig: tarafindan izin verilen anasézlesme tadil tasart metni okundu, miizakeresine gecildi.
Yapilan oylamada; okunan ve tutanak ekinde yer alan, Sermaye Piyasasi Kurulu ile Giimriik
ve Ticaret Bakanlig1 tarafindan onay/izin verilen anasdzlesmenin 5, 7, 9, 13, 19, 22, 23, 25,
26, 27,29 ve 33. Maddelerinin tadiline 2.570 adet olumsuz oya kargilik 151.399.336 adet oyla
karar verildi.

Sirketimiz ortaklarindan Ziya Karapmar vekili Av. Hiiseyin Nakis¢r ile Aytur Turizm
Yatirimlart San. Ve Tic. A.§. vekili Av. Tughan Unsal birlikte s6z aldirlar. Giindemin 11.
Maddesi ile ilgili goriislerimizi yazili olarak hazirladik. Bunlari harici bellekte depoladik.
Harici bellekte yer alan goriislerimizin kopyalanarak genel kurul zaptina serh edilmesini talep
ederiz dediler. Talepleri gergevesinde harici bellek alindi, giindemin 11. Maddesiyle ilgili
goriisleri kopyalanmak suretiyle asagidaki sekilde toplant: tutanagina serh edildi.

11. maddeye iliskin muhalefet serhimiz; Genel Kurul Toplantilarimn Usul ve Esaslarina
iliskin Yonetmeligin 11/¢ geregi giindemde esas degisikligi var ise degisen maddenin
/maddelerin eski ve yeni sekillerinin yazilacag belirtilmesine ragmen séz konusu 12 adet ana
sozlesme madde degisikliginin hig birinin eski ve yeni halleri Ticaret Sicil Gazetesinde,
toplantiya iligkin ilanlarda ne de internet sitesinde yaymlanmamustir. Maddelerin degisik
hallerini bilemedigimizden, toplantiya hazirliksiz bir sekilde katilmak zorunda kaldigimizdan.
Bu nedenle usule aykirt esas sozlesme tadil tasarilarina itirazla yapilan degisikliklere
muhalefet ediyoruz.

12-Kurumsal Yonetim Ilkeleri geregi olusturulmus olan komitelerin 2012 yili raporlar
okundu.

13-Sermaye Piyasast Kurulu tarafindan yaymnlanan Sermaye Piyasasi Bagimsiz Dis
Denetleme Hakkinda Yonetmelik geregi Yoénetim Kurulu tarafindan yapilan bagimsiz
denetleme kurulusu se¢imi konusu goriisiildii.  Sirket ortaklarimizdan Aytur Turizm
Yatirimlar San. Ve Tic. A.S. vekili Av. Tughan Unsal ve Ziya Karapinar vekili Av. Hiiseyin
Nakiser birlikte s6z aldilar. Oylamadan énce, bizim 6zel denetgi talebimiz vardir, dediler.
Sirketimiz Y&netim Kurulu tarafindan 24.04.2013 tarih ve 2013-07 nolu karar ile Seri X,
No:22 sayili Sermaye Piyasasi Bagimsiz Denetim Standartlari Hakkinda Teblig ve Seri XI
No:29 sayili Sermaye Piyasasinda Finansal Raporlamaya iliskin Esaslar Tebligine uygun
olarak 2013 faaliyet yilna ait hesaplarinin denetlenmesi i¢in, DRT Bagimsiz Denetim ve
Serbest Muhasebeci Mali Miisavirlik A.S. nin segilmesine karar verildigi anlagilmakla, alinan
kararin oylamasina gecildi, yapilan oylama sonucunda 2.570 adet olumsuz oya kargilik
151.399.336 adet oyla Yénetim Kurulu Kararnin onaylanmasina karar verildi. Oneri
gergevesinde 6zel denetgi tayini talebine iliskin oylamaya gegildi, yapilan oylama sonucunda
Aytur Turizm Yatimlari ve Igletme San. Ve Tic. As vekili Av. Tughan Unsal ile Ziya
rapmar vekili Av. Hiiseyin Nakig¢1 tarafindan dile getirilen TTK’nun 438. Maddesi
ergevesinde dzel denetci atanmasma iligkin teklif 2.571 kabul oyuna kargilik, 151.399.335
oyla ve oygokluguyla reddedildi.
Sirketimiz ortaklarindan Ziya Karapinar vekili Av. Hiiseyin Nakisg¢r ile Aytur Turizm
Yatirimlar1 San. Ve Tic. A.S. vekili Av. Tughan Unsal blrllkte 0z aldilar. Giiindemin 13.
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Maddesi ile ilgili goriislerimizi yazili olarak hazirladik. Bunlan harici bellekte depoladik.
Harici bellekte yer alan goriislerimizin kopyalanarak genel kurul zaptina serh edilmesini talep
ederiz dediler. Talepleri gercevesinde harici bellek alindi, giindemin 13. Maddesiyle ilgili
gortisleri kopyalanmak suretiyle asagidaki sekilde toplant: tutanagima serh edildi.

13.Maddeye iliskin muhalefet serhimiz; Gergegi yansitmayan bilanco ve kar zarar
hesaplarimi, yaptigimiz tiim ihtar ve bildirimlere ragmen gercege aykirt olarak denetleyen ve
olumlu goriis veren bu sekilde gorevini layikiyla yerine getirmeyen bagimsiz denetim
sirketinin 2013 yili igin yeniden se¢ilmesine itirazla muhalefet ediyoruz.

14-Sermaye Piyasasi1 Kurulu diizenlemeleri kapsaminda iligkili taraflarla 2012 yili igerisinde
yapilan iglemler hakkinda Genel Kurula bilgi verilmesi amaciyla iliskili taraflar raporu
okundu.

15- Degerleme Raporlarinda belirlenen Kira ekspertiz degeri altinda bulunan kiralamalar ile
ilgili Genel Kurul’a bilgi verildi.

16-Sermaye Piyasasi Kurulu'nun 09.09.2009 tarih ve 28/780 sayili karar geregi, verilen
teminat, rehin ve ipotekler Genel Kurul’un bilgisine sunuldu.

17-28481 Sayili Resmi Gazete'de Yayimlanan Anonim Sirketlerin Genel Kurul
Toplantilarimin Usul Ve Esaslari ile Bu Toplantilarda Bulunacak Giimriik Ve Ticaret
Bakanligi Temsilcileri Hakkinda Yénetmelik 4. Madde uyarinca ekli I¢ Yonerge Onaya
sunuldu . Yapilan oylama sonucunda I¢ Yénerge ekli sekliyle 2.570 adet olumsuz oya kargilik
151.399.336 adet oyla kabul edildi.

18-Yonetim Kurulu Uyeleri’ne sirket konusuna giren isleri bizzat veya bagkalar1 adina
yapmalari ve bu nevi isleri yapan sirketlere ortak olabilmeleri ve diger islemleri yapabilmeleri
hususunda Tiirk Ticaret Kanunu’nun 395-396. Maddeleri geregince izin verilmesine 2.570
adet olumsuz oya kargilik 151.399.336 adet oyla karar verildi. Sirketimiz ortaklarindan Ziya
Karapinar vekili Av. Hiiseyin Nakis¢1 ile Aytur Turizm Yatirimlari San. Ve Tic. A.S. vekili
Av. Tughan Unsal birlikte séz aldilar, Sirket yonetim kurulu tiyelerinin bazilar1 hakkinda
bagl sirketlerle ilgili yaptiklar1 islemler nedeniyle sorumluluk davasi agilmustir. Biz bu
nedenle karara muhalefet ediyoruz, dediler.

19-Giindemde konusulacak baska bir konu kalmadig i¢in dilek ve temennilere gegildi.
Sirketimiz ortaklarindan Ziya Karapmar vekili Av. Hiiseyin Nakis¢1 ile Aytur Turizm
Yatirimlar1 San. Ve Tic. A.S. vekili Av. Tughan Unsal birlikte séz aldilar. TTK nun 437. Ve
200. Maddeleri anlaminda asagidaki sorularimizin yonetim kurulunca cevaplanmasini talep
ediyoruz, dediler. Sorular ihtiva eden biri Ziya Karapimar vekili Av. Hiiseyin Nakig¢1 digeri
de Aytur Turizm Yatirimlari Isletme San. Ve Tic. A.S. vekili Av. Tughan Unsal tarafindan
alanmus, tarihsiz, her biri 3 sayfa Ozak Gayrimenkul Yatim Ortakhigi A.S. 2012 Yil
enel Kurul Toplanti Bagkanligi’na hitaben diizenlenmis dilekge sundular. Dilekceler tetkik
edilerek tutanaga eklendi. Dilekgelerin 1., 2., 3., 4.,5.,6.,7.,8.,9., 10, 11., 12., 13., 14., 15.,
16. ve 17. maddelerinde yer alan hususlarm yongtim kypruju iyet raporu




denet¢i raporu ve diger finansal tablolarda yer aldigi ve giindeme baglihik ilkesi geregi
glindemde yer alan bir hususun o giindem maddesinde yer alan konular goriisiildiikten sonra
dilek ve temenniler boliimiinde tekrar ele alinarak genel kurulun yeniden basliyormusgasina
giindeme alinmasinin ve degerlendirilmesinin miimkiin olmadig1 anlagildi. Soruldu, dilekge
sahipleri taleplerin genel kurulca kabulii ya da reddi konusunda herhangi bir oylama talebimiz
yoktur esasen bizim bu talebimiz yasa emridir ve herhangi bir oylama yapilmaksizin derhal
yerine getirilmesi gerekir, dediler. Dilek ve temennilerde baskaca soz alan olmadigindan ve
taleple ilgili genel kurulda herhangi bir oylama talebi de bulunmadigindan yapilacak baskaca

bir islem kalmadigi i¢in toplantiya son verildi.
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OZAK GAYRIMENKUL YATIRIM ORTAKLIGI A.S.
2012 Y1l Genel Kurul Toplanti Bagkanlgi'na;

KONU : Ozak GYO'nun 20/05/2013 tarihli , 2012 yili olagan genel kurul toplantisina
sunulmak Uzere , TTK 437 ve TTK 200 maddeleri kapsaminda asagidaki sorularimizin
yonetim kurulunca cevaplanmasi hakkindaki yazil talebimizdir.

TTK 437/2 madde ; Pay sahibi genel kurulda , yonetim kurulundan , sirketin isleri |
denetgilerden denetim yapiima sekli ve sonuglan hakkinda bilgi isteyebilir. Bilgi verme
yukimd 200.madde cergevesinde sirketin bagh sirketlerini de kapsar. Madde mucibince
asagidaki sorularimizin bilgi alma hakkimiz kapsaminda , yénetim kurulu yelerince ayri ayr
cevaplanmasini talep ediyoruz.

(i) Aktay Turizm A.$.tn'in sahibi oldugu Ela Quality Resort Hotel (“‘Otel”) Aktay Otel
Isletmeleri A.$.'ye 2011 yilinda kiraya verilmistir. 2011 yili kira bedeli USD
6.000.000 olarak belirlenmis olup, ddeme vadeleri ise Haziran, Eylil ve Aralik
2011 olarak belirlenmistir. Bu tarihlerde bu kira alacaklart nin, tahsil tarihleri
nedir? Hangi oranda gecikme faizi igletiimistir? Faiz alacalar tahsil edilmismidir ?

(ii) Otelin icinde bulunan ve kiralamasi Aktay Turizm A.$.’nce yapilan dikkanlarin
(kuyumcu, hahci, rent-a car, fotograf v.s.) kiralama durumu ne olmustur? Ne
kadar tahsilat yapilmistir.? Bu dukkaniardan kira gelirlerini Aktay Turizm A.S. mi
yoksa Aktay Otel Isletmeleri A.S. mi elde etmektedir?

(i) 2013 yihi igin Aktay Turizme ait Ela Quality Otel'in kiralamasi yapiimis midir?
Kiralama yapild ise hangi sirkete, hangi sartlarda ve tutarlarda ve hangi 6deme
vadelerinde yapiimistir? Kiralamaya iligkin sézlesmenin ve varsa tum eklerinin
veriimesini talep ederiz. Bu kiralama ile ilgili olarak KAP' a da aciklama
girilmemistir. Oysaki ofis kiralamasina iliskin asagidaki aciklama KAP’a girilmistir.

(iv) Ela Quality Otel'i Aktay Turizm A.S. isletirken neden baska bir sirkete (hatta Ozak
GYO'nun % 95 hissedar olarak kurulan yeni bir sirkete) kiraya veriimesine gerek
duyulmustur? Bu durum Ozak GYO agisindan daha mi karlidir?

(v) Ela Quality Otel'in kiralanmasi neticesinde Aktay Turim A.S.'de c¢alisan mevcut
personel kiraya verilen Aktay Otel isletmeleri A.S.’ne sekilde aktanimistir? is
Hukuku mevzuati tahtinda gerekli prosedirier yerine getirilmis midir?

(vi) Otelin kiraya verilmesi Subat 2011 tarihinde yapildiindan, bu tarihten &énce
acentalarla yapiimis olan satis sdzlesmeleri acentalardan “sirketimizin unvani
degisti” denilerek neden geri alinip degistirilmistir?
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(vii)  Aktay Turizm A.S. ile Aktay Otel isletmeleri A.S.’'nin 2012 yili net karlar nedir? Bu
iki sirketin yillar itibariyle birbirlerine olan bor¢ ve alacaklari ne kadardir?
Sirketlerin birbirlerinden halen tahsil etmedikleri alacak ve borglan nelerdir.?

(viii) Aktay Turizm AS. ile Aktay Otel isletmeleri A.S.’nin Ozak GYO ve onun pay
sahipleri, yoneticileri ve onlanin sahibi olduklan sirketler ile 2012 yili icinde
yapmig oldugu mal ve hizmet alim ve satimi, sézlegmeler ile baskaca yapilan
hukuki iglemler var midir? Var ise bunlarin mahiyet ve tutarlarinin detayl olarak
sahis ve girket bazinda agiklanmasini talep ediyoruz. (inter Yapi A.S. ile Aktay
Turizm A.S. arasinda iglem var midir?)

(ix) Aktay Turizm A.S. ile Aktay Otel isletmeleri A.S. 2012 yilinda kredi kullanmis
midir? Kullanmig iseler hangi tutarlarda ve ne amacla kullanmuslardir?
31.12.2012 tarihi itibariyle toplam kredi borglar ne kadardir?

(x) Aktay Turizm A.S. ile Aktay Otel Isletmeleri A.S. 2012 yilinda ipotek ve kefalet
vermig midir? Vermis ise kimin lehine, hangi amagc ve tutarlarda verilmistir?

(xi) Aktay Turizm A.S. adina 6n tahsisli oldugu belirtilen , Didim ve Demre projeleri
neden bu kadar uzun siredir 6n tahsisli olarak bekletiimisdir? Kesin tahsis neden
yapiimamigtir? Bu konuda Turizm Bakanhdi'nin verdigi sire ne kadardir? On
tahsis sonrasinda yasal mevzuat gere@ince yeni bir sirket kurulmusmudur?
Kurulmugsa veya kurulacaksa bu sirketin ortaklik yapisi ne olacaktir.? Son
durum nedir?

(xii)  Didim ve Demre projelerinin Aktay Turizm AS ve Inter Yapi AS'nin birlikte almis
oldugu kamuoyuna agiklanmasina ragmen , sonradan faaliyet raporlarinda inter
Yapi'nin adi gegmeyerek sadece Aktay Turizm adina acgiklamalarda bulunuldu |
halen inter Yapinin bu projelerdeki mevcut ortaklik ve faaliyetleri hakkinda detayh
bilgi verilmesini talep ediyoruz.

(xiii) Ozak GYO'nun Arstate Turizm Pazarlama ve Tic.A.S.’ndeki hissesi %45,20'dir.
Sirketin kalan hissedar yapisinin detayl olarak aciklanmasini, talep ediyoruz.

(xiv) Bagh sirketlerden inter Yapi A.$. ile Aktay Turizm A.S. arasinda 2012 ve gecmis
yillar itibariyle ticari bir islem yapilmismidir? Yapiimis ise ne kadarlik bir alim
satim yapilmigdir. Detaylar ile agiklanmasini talep ediyoruz.

(xv) 2012 yilinda Ust dizey yoneficilere sadlanan mali haklar ve 6demeler ne
kadardir?

(xvi) Yonetim Kurulu Faaliyet Raporunun 26. sayfasinda ginlik ortalama islem
hacminin 274.000 TL olarak gerceklestigi bildirilmistir. Bu igslem hacmi icinde sirket
hissedarlan olan Ahmet Akbalik, Urfi Akbalik ve onlann hakimiyetindeki Ozak
Tekstil A.$.'nin piyasadan ve birbirlerinden yaptikiari alimlar da dahil olarak mi
verilmistir? Aynica su anki fiili dolagimdaki pay oraninin kag oldugunu da yonetim

kurulundan bildirmesini talep ediyoruz.



(xvii) 31.12.2012 tarihi itibariyle hazirlanmis olan badimsiz denetim raporunun 74.
sayfasindaki 28 Nolu Dipnot olan ILISKILI TARAF ACIKLAMALARI bélumiinde 31
Aralik 2012 tarihi itibari ile iligkili Taraflara Olan Borglar kisminda Aytur Turizm
Yatinm Isletme Sanayi ve Ticaret A.S.’ye 1.500.000 TL ticari olmayan borg
bulundugu belirtiimis ve bu borcun agiklamasi olarak da aynen ;

“‘Aktay Turizm Yatinim ve Isletmeleri A.S.’nin ortaklarindan Aytur Turizm Yatinm
Isletmeleri Sanayi Ticaret A.S.'nin sermaye katilimlarina iliskin yckimidliklerini
zamaninda yerine getirmemesinden O6tiri 6nceden sermaye olarak yatirdigi
tutanin iade edilmesine karar verilmis ve ilgili tutar bu sirkete borg olarak kayitlara
alinmighir’ denilmistir.

Borg olarak kayitlara ve denetim raporuna gecen ve Aytur'a iade edilmesine karar
verilmis olan bu 1.500.000 TL'lik alacak icin Aytur A S. tarafindan 15.04.2013
tarihinde Kiicikgekmece 4. lcra Mudirugirnin 2013/2873 Nolu Esas
Dosyasindan icra takibi baslatiimistir. Icra takibine karsi Aktay Turizm Yatinmiar
ve Isletmeleri A.S. tarafindan verilen 29.04.2013 tarihli itiraz dilekgesinde boyle bir
borcun varhi@i inkar edilmistir. Ayni konuda denetlenen sirket farkli bir agiklama
da, denetleyen sirket farkh bir agiklamada bulunmustur. Bu inkar karsisinda
bagimsiz denetim raporundaki kayitianin guvenilirligi de tartismaya acilmistir.
Bagimsiz denetim raporumu yanhishr, Aktay Turizm A.S.nin beyanlan mi
yanhstir? Bu celigki konusunda tarafimiza bilgi verilmesini talep ediyoruz.

is bu 3 sayfa ve 17 maddeden ibaret sorularimizin sirket genel kurulunda
cevaplandinimasini talep ediyoruz.
Aytur Turizm Yatirim iglt.San.ve Tic.A.S

Vekili
ghan Ungal
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OZAK GAYRIMENKUL YATIRIM ORTAKLIGI A.S.
2012 Yl Genel Kurul Toplanti Baskanligi'na;

KONU : Ozak GYO'nun 20/05/2013 tarihli , 2012 yih olagan genel kurul toplantisina
sunulmak tzere , TTK 437 ve TTK 200 maddeleri kapsaminda agagidaki sorularimizin
ydnetim kurulunca cevaplanmasi hakkindaki yazili talebimizdir.

TTK 437/2 madde ; Pay sahibi genel kurulda , yoénetim kurulundan , sirketin isleri ,
denetgilerden denetim yapiima sekli ve sonuclan hakkinda bilgi isteyebilir. Bilgi verme
yukuimi 200.madde cercevesinde sirketin bagh sirketlerini de kapsar. Madde mucibince
agagidaki sorularimizin bilgi alma hakkimiz kapsaminda , yénetim kurulu Gyelerince ayri ayri
cevaplanmasini talep ediyoruz.

(i) Aktay Turizm A.$.tn'in sahibi oldugu Ela Quality Resort Hotel (“Otel”) Aktay Otel
isletmeleri A.$.'ye 2011 yilinda kiraya verilmistir. 2011 yili kira bedeli USD
6.000.000 olarak belirlenmis olup, 6deme vadeleri ise Haziran, Eylil ve Aralik
2011 olarak belirlenmistir. Bu tarihlerde bu kira alacaklari nin, tahsil tarihieri
nedir? Hangi oranda gecikme faizi igletilmistir? Faiz alacaiar: tahsil edilmismidir ?

(i) Otelin icinde bulunan ve kiralamasi Aktay Turizm A.S.'nce yapilan ditkkanlann
(kuyumcu, hahci, rent-a car, fotograf v.s.) kiralama durumu ne olmustur? Ne
kadar tahsilat yapiimigtir.? Bu dikkanlardan kira gelirlerini Aktay Turizm A.S. mi
yoksa Aktay Otel isletmeleri A.S. mi elde etmektedir?

(iii) 2013 yili igcin Aktay Turizme ait Ela Quality Otel'in kiralamast yapiimis midir?
Kiralama yapildi ise hangi sirkete, hangi sartlarda ve tutarlarda ve hangi 6deme
vadelerinde yapimistir? Kiralamaya iligkin sézlesmenin ve varsa tim eklerinin
veriimesini talep ederiz. Bu kiralama ile ilgili olarak KAP' a da agiklama
giriimemistir. Oysaki ofis kiralamasina iligkin asagidaki agikiama KAP’a girilmistir.

(iv) Ela Quality Otel'i Aktay Turizm A.S. isletirken neden baska bir sirkete (hatta Ozak
GYO'nun % 95 hissedar olarak kurulan yeni bir sirkete) kiraya verilmesine gerek
duyulmustur? Bu durum Ozak GYO agcisindan daha mi karlidir?

(v) Ela Quality Otel'in kiralanmasi neticesinde Aktay Turim A.S.'de calisan mevcut
personel kiraya verilen Aktay Otel isletmeleri A.S.’ne sekilde aktarimistir? Is
Hukuku mevzuati tahtinda gerekli prosediirler yerine getirilmis midir?

(vi) Otelin kiraya verilmesi Subat 2011 tarihinde yapildigindan, bu tarinten 6nce

/ acentalaria yapilmis olan satig sdzlesmeleri acentalardan “sirketimizin unvani

degisti” denilerek neden geri alinip degistirilmistir?




(vii)

(viii)

(ix)

(x)

(xi)

(xii)

(xiii)

{xiv)

(xv)

{xvi)

Aktay Turizm A.S. ile Aktay Otel isletmeleri A.S.'nin 2012 ytit net karlar nedir? Bu
iki sirketin yillar itibariyle birbirlerine olan borg ve alacaklart ne kadardir?
Sirketlerin birbirlerinden halen tahsil etmedikleri alacak ve borglar nelerdir.?

Aktay Turizm A.$. ile Aktay Otel isletmeleri AS. nin Ozak GYO ve onun pay
sahipleri, yoneticileri ve onlarin sahibi oldukiar sirketler ile 2012 yili icinde
yapmis oldugu mal ve hizmet alim ve satimi, s6zlesmeler ile baskaca yapilan
hukuki islemler var midir? Var ise buniarin mahiyet ve tutarlarinin detayh olarak
sahis ve sirket bazinda aciklanmasini talep ediyoruz. (Inter Yapi A.S. ile Aktay
Turizm A.$. arasinda islem var midir?)

Aktay Turizm A . ile Aktay Otel Isletmeleri A.S. 2012 yilinda kredi kullanmis
midir? Kullanmig  iseler hangi tutarlarda ve ne amagcla kullanmislardir?
31.12.2012 tarihi itibariyle toplam kredi borglar ne kadardir?

Aktay Turizm A.S. ile Aktay Otel igletmeleri A.S. 2012 yilinda ipotek ve kefalet
vermis midir? Vermis ise kimin lehine, hangi amagc ve tutarlarda veritmistir?

Aktay Turizm A.S. adina 6n tahsisli oldugu belirtiien , Didim ve Demre projeleri
neden bu kadar uzun siiredir &n tahsisli olarak bekletilmisdir? Kesin tahsis neden
yapilmamistir? Bu konuda Turizm Bakanh@r'nin verdigi siire ne kadardir? On
tahsis sonrasinda yasal mevzuat geregince yeni bir sirket kurulmusmudur?
Kurulmugsa veya kurulacaksa bu sirketin ortaklik yapisi ne olacaktir.? Son
durum nedir?

Didim ve Demre projelerinin Aktay Turizm AS ve inter Yapi Ag'nin birlikie almis
oldugu kamuoyuna aciklanmasina ragmen , sonradan faaliyet raporlarinda inter
Yaprnin adi gegmeyerek sadece Aktay Turizm adina acgiklamalarda bulunuldu "
halen inter Yapinin bu projelerdeki mevcut ortakiik ve faaliyetleri hakkinda detayl
bilgi verilmesini talep ediyoruz.

Ozak GYO'nun Arstate Turizm Pazarlama ve Tic.A.S.'ndeki hissesi %45,20'dir.
Sirketin kalan hissedar yapisinin detayl olarak agiklanmasini, talep ediyoruz.
Bagli sirketlerden inter Yap: A.S. lle Aktay Turizm A.S. arasinda 2012 ve gecmis
yillar itibariyle ticari bir islem yapilmismidir? Yapilmis ise ne kadariik bir alim
satim yapiimigdir. Detaylari ile aciklanmasini talep ediyoruz.

2012 yiinda Gst dizey yéneticilere saglanan mali haklar ve &Gdemeler ne
kadardir?

Yonetim Kurulu Faaliyet Raporunun 26. sayfasinda guniGk ortalama islem
hacminin 274.000 TL olarak gerceklestigi bildirilmistir. Bu islem hacmi icinde sirket
hissedarlari olan Ahmet Akbalik, Urfi Akbalik ve onlarin hakimiyetindeki Ozak
Tekstil A.$.’nin piyasadan ve birbirlerinden yaptiklart alimlar da dahil olarak mu
verilmistir? Ayrica su anki fiili dolagimdaki pay oraninin kag oldugunu da ydnetim
kurulundan bildirmesini talep ediyoruz.

%



(xvii) 31.12.2012 tarihi itibariyle hazirfanmis olan ba§imsiz denetim raporunun 74.
sayfasindaki 28 Nolu Dipnot olan ILISKILI TARAF ACIKLAMALARI bélimiinde 31
Aralik 2012 tarihi itibari ile iliskiii Taraflara Olan Borglar kisminda Aytur Turizm
Yatinm Igletme Sanayi ve Ticaret A.S.'ye 1.500.000 TL ticari olmayan borg
bulundugu belirtilmig ve bu borcun agiklamasi olarak da aynen ;

‘Aktay Turizm Yatinm ve Isletmeleri A.S.'nin ortaklarindan Aytur Turizm Yatinm
Isletmeleri Sanayi Ticaret A. $.’nin sermaye katilimlarina iliskin yakdamlditklerini
zamaninda yerine getirmemesinden G&tirii énceden sermaye olarak yatirdigi
tutarin iade edilmesine karar verilmis ve ilgili tutar bu sirkete borg olarak kayitiara
alinmigtir” denilmistir.

Borg olarak kayitlara ve denetim raporuna gecen ve Aytur'a iade edilmesine karar
verilimis olan bu 1.500.000 TLlik alacak icin Aytur AS. tarafindan 15.04.2013
tarihinde Kugikgekmece 4. icra Madariugi'nin  2013/2873 Nolu Esas
Dosyasindan icra takibi basiatiimistir. icra takibine karsi Aktay Turizm Yatirimlar
ve Igletmeleri A.S. tarafindan verilen 29.04.2013 tarihli itiraz dilekgesinde béyle bir
borcun varli§i inkar edilmistir. Ayni konuda denetlenen sirket farkli bir aciklama
da, denetleyen sirket farkh bir aciklamada bulunmustur. Bu inkar karsisinda
bagimsiz denetim raporundaki kayitlarin guvenilirligi de tartismaya acimstir.
Bagimsiz denetim raporumu yanhstir, Aktay Turizm A.S. nin beyanlan mi
yanhstir? Bu celigki konusunda tarafimiza bilgi veriimesini taiep ediyoruz.

s bu 3 sayfa ve 17 maddeden ibaret sorularimizin sirket genel kurulunda
cevaplandirimasini talep ediyoruz.
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