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GEREKCE:

Iktidarda bulunan AKP, yerel yonetimlerin giiclendirilmesi, yereldeki halkin daha
fazla katilimiyla yonetimin siirdiiriilmesine dair gerek Parti Segim Bildirgelerinde gerekse
Hiikiimet Programlarinda 6nemli sOylemlerde bulunmus; uygulamada ise tam tersi
diizenlemelere imza atmustir, Biiyiiksehir belediyeleri kapsaminda koylerin, bdlge halkinin
fikrine basvurulmadan mahalleye doniistiiriilmesi, belde belediyelerinin sorgusuz sualsiz
kapatilmas1 ve mahalleye doniistiriilmesi, yérede yasayan yurttaglarimizin fikirlerine
basvurulmamas: en temel uygulamalar olmustur. Bu durum katim ve dolayisiyla
demokrasiyle cgelismektedir. Aym zamanda Tiirkiye olarak imzéiadlgirmz Avrupa Yerel
Yénetimler Ozerklik Sarti’nin 5. maddesine de aykindir. Sartin 5. maddesi yerel yonetimlerin
siirlarinda degisiklik yapilmadan miimkiinse bir referandum yoluyla ilgili yerel topluluklara

dnceden danisilmasi belirtilmigtir.

Benzeri durumlar bagka kanunlar kapsaminda yapilan islemlerde de karsimiza
¢ikabilmektedir. Omnegin; Imar Kanunu kapsaminda miicavir alan smmrlan konusunda
yapilacak diizenlemelerde kiyde yasayan yurttaslarin goriislerinin higbir Snemi yoktur. Oysa
yorede yapilacak bir degisiklikte orada yasayan halkin gortislerinin Sncelikli olarak
degerlendirilmesi dogru olandir. Ustelik, Bakanlia da re’sen islem yapma yetkisi
verilmektedir. Bu durum, 6zellikle rant s6z konusu oldugu i¢in kimi durumlarda Bakanlik
tarafindan, yére halkinin ve kamunun yarari olmadigi diistiniilen kararlara imza atilmas:
sonucunu dogurmaktadir. Yine se¢imlerde iktidar partisine az oy ¢ikan yerler igin de yore

halkinca istenmeyen kararlar alinmasi soz konusu olabilmektedir.

Canakkale, Gelibolu’da benzeri bir olayla karsilasilmig; iki kdyin Evrese Belediyesi
miicavir alanina, halkin olumsuz gériigiine ragmen dahil edilmesi kararlastirilmigtir. Orman,
mera ve sahil gibi yerlere sahip olan kéylerde yasayan yurttaglarimiz, buralarin rant konusu
yapilmasi tedirginligini ¢esitli kanallarla ilgili makamlara iletmis; ama, sonug alamamiglardur.
Benzeri 6meklere iilkemizin bircok yerinde rastlanmasi, bu konuda bir diizenle

gerekliligini ortaya gikarmustir.




Turk Dil Kurumu Biiyiik Sézliigiine gore miicavir “yakin komsu™ anlamindadir.

Miicavir alan da komgu alan anlamina gelmektedir. Cevre ve Schircilik Bakanligi tarafindan
da miicavir alan tammlamas1 yapilmistir. Buna gore; mevzuatinuzda belediye sinirt diginda
yer alan bir kisim alanlarin imar denetiminin koruma ve gelistirme amagl olarak belediyelerin |
denetimine verilmesi olarak ele alinmaktadir ve dolayisiyla bu alanda yasayanlara kismen de
olsa belediye hizmetlerinin ulastirildig: ’yer olarak nitelendirilebilir.

3194 saylll Imar Kanunu'nun 5. maddesinde ise miicavir alan; “imar mevzuati
bakimindan belediyelerin kontrol ve mesuliyeti altina verilmis olan alanlardir” big¢iminde
tamimlanmaktadir. Miicavir alanlarin belediye sinirina bitisik olmasi gerekmez ve bu alanlar

kéyleri de kapsayabilir.

3194 say1li Imar Kanunu’nun “Miicavir alan” baslikli 45’inci maddesinin 2°nci fikrast,
miicavir alana dahil edilecek yerlerde yore halkimin goriislerine yer vermemektedir. Yapilacak
bir dﬁzenlémeyle yorede yagsayan yurttaglarin goriislerinin alinmasimi mecburi kilacak bir
diizenleme yapilmasi, ayrica halkin yoénetime katilimimin Oniinde bir engel olusturan

Bakanligin da bu konuda re’sen karar vermesinin 6niine gegilmesi amaglanmaktadir.




MADDE GEREKCELERI:

MADDE 1- 03.05.1985 tarih ve 3194 Sayili Imar Kanunu’nun 45’inci maddesinin
2’'nci fikrasinda yapilacak bir degisiklikle miicavir alana dahil edilecek yorelerde yasayan

yurttaslarin bu konuda olumlu goriislerinin alinmasinin mecburi olmast ve Bakanlifm bu

konuda re’sen karar almasinin kaldirilmasi amaglanmaktadir.
MADDE 2- Yiirtirliik maddesidir.

MADDE 3- Yiiriitme maddesidir.




3194 SAYILI iIMAR KANUNU’NDA DEGISIKLIK YAPILMASI HAKKINDA
KANUN TEKLIFI

MADDE 1- 03.05.1985 tarih ve 3194 Sayili Imar Kanunu’nun 45’inci maddesinin
2’nci fikras: asagidaki sekilde degistirilmistir:

“Miicavir alanin ilgili belediye smirina bitisik olmas: gerekmez. Ayrica, bu alanlar

koyleri de ihtiva edebilir. Miicavir alandan ¢ikarilma da ayni usule tabidir. Dahil olma ya da
cikarilma islemleri i¢in bu isleme konu olacak yorede yasayan yurttaslarin olumlu

goriiglerinin alinmasi zorunludur.”
MADDE 2- Bu kanun yayimlandig tarihte yliriirltige girer.

MADDE 3- Bu kanun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu ylriitiir.




